TANGERINA: IMPORTANTE CULTURA NO ESTADO DE SAO PAULO'

CELMA DA SILVA LAGO BAPTISTELLA?
PAULO JOSE COELHO?

INTRODUGAO

Dentre as frutas de mesa, as tangerinas sao preferidas pela populagdo mundial.
Elas atraem o consumidor pela beleza, qualidade e delicadeza, como pela diversidade do
seu grupo, pela facilidade em serem descascadas, por possuirem gomos que podem ser
facilmente separados uns dos outros, sem rompimento da membrana que os separa e
nem derramamento de suco (P10, 2000).

Em 2012 a area ocupada com tangerina no Mundo foi de 2.345.020 ha, com
producao de 27.060.756 t e com rendimento médio de 11,5 t/ha. Os principais continentes
produtores foram a Asia e as Américas com 18.604.283 t (68,8%) e 3.251.753 t (12,0%),
respectivamente (Figura 1) (FAO, 2014).

Figura 1 - Participagé@o dos continentes na produgdo mundial de tangerina em 2012
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Ha setenta e um paises que produzem tangerinas, no entanto os principais em
2012 foram a China (50,3%), Espanha (6,9%), Brasil (3,5%) (Figura 2).
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Figura 2 - Participaga@o dos principais paises na produgdo mundial de tangerina em 2012
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O processamento industrial de tangerinas, ao nivel mundial, é bastante reduzido,
estimado ao redor de 10% da producdo. O consumo dos produtos processados €
geograficamente disperso e dificil de ser avaliado, uma vez que parte do suco de
tangerinas € misturado com suco de laranja (cor e blend). As tangerinas sao pouco
propicias para produg¢ao de suco concentrado devido a menor porcentagem de suco nas
frutas, custos mais elevados de colheita e de transporte e tendéncia para perda de aroma
do suco. A utilizagcdo para processamento comumente se origina de tangerinas que sao
descartadas no beneficiamento da fruta para mercado (AMARO e CASER, 2003). Na
industria de cosméticos a tangerina € bem utilizada, pois sua casca é rica em Oleos
essenciais e o residuo é utilizado para preparo de ragdo animal, mas ha producéao
artesanal de doces, geléias, sorvetes, licores, dentre outros.

No Brasil o periodo de safra € de maio a dezembro. A maioria das tangerinas vem
da espécie Citrus reticulata, mas cada variedade possui tamanho, aroma e sabor proprios.
No Brasil, as variedades mais comumente produzidas sdo Tangerina Cravo, Tangerina
Dancy, Tangerina Satsuma, Mexerica-do-Rio, Tangor Murcote, Tangerina Ponkan,
Mexerica Montenegrina e Fremont, no entanto a mais famosa é a Ponkan, que tem gosto
mais doce em comparagao com as outras tangerinas. Outro tipo popular € a Tangerina
Cravo, que amadurece antes da Ponkan e produz frutos mais acidos. Como a fruta
precisa de clima ameno para crescer, as principais plantagdes ficam nas regides Sul e
Sudeste. Em 2012 a area ocupada com tangerina totalizava 51.841 ha com producgao de
959.672 t e produtividade média de 18,5 t/ha. Neste ano o Sudeste produziu 572.396 t



(59,6%), Sul produziu 326.738 t (34,1%) e os estados que se destacaram foram Sao
Paulo 362.968 t (37,8%) e Parana 171.986 t (17,9%) (Figuras 3 e 4) (IBGE, 2014).

Figura 3 - Produgéo brasileira de tangerina por regido fisiografica em 2012
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Figura 4 - Principais estados produtores de tangerina no Brasil em 2012

Outros

Riode Janeiro 10%

4%
RioGrande do S&o Paulo

38%

Minas Gerais W
15%

Parana
18%

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), 2014

O objetivo deste artigo estd em apresentar e analisar a cultura quanto aos
aspectos: pés plantados (novos e em produgéo), produgao obtida, valor da producao do
estado (em reais), numero de colhedores e a renda obtida por estes trabalhadores no

estado de Sao Paulo.

MATERIAL E METODO
As informacgdes de pés plantados (novos e em produgao) e produgao tem como
fonte os levantamentos sistematicos de previsbes e estimativas das safras agricolas

paulista realizados conjuntamente pelos 6érgaos da Secretaria de Agricultura e



Abastecimento (SAA) — Instituto de Economia Agricola (IEA) e Coordenadoria de
Assisténcia Técnica Integral (CATI). Esses levantamentos consistem na coleta de
informagdes em nivel municipal, total de 645, do Estado, segundo o conhecimento
regional do técnico da CATI.

Os dados finais da safra agricola 2009/10 a 1012/13 sobre a cultura da tangerina
(composta pelas variedades: mexerica, ponkan, murcote e tangerina) foram obtidas dos
Levantamentos por Municipio de Previsbes e Estimativas das Safras Agricolas do Estado
de Sao Paulo, ano agricola 2009/10 a 2012/13 (Banco de Dados do IEA).

Os valores da produgao agropecuaria do Estado de Sao Paulo no periodo, 2009 a
2013, foram extraidos dos trabalhos da Comissdo Técnica de Elaboracdo do Valor da
Produgéao Agropecuaria do Estado de Sao Paulo (CTEVPAESP), disponivel no Banco de
Dados do IEA e TSUNECHIRO et al (2014). O valor da produgédo consiste da renda
gerada pela agricultura paulista e é calculada pelo produto do preco recebido pelo
produtor e pela produgéo de 53 itens da agropecuaria do Estado. Para o calculo do valor
da producédo da tangerina, também foram consideradas as variedades: mexerica, ponkan,
murcote e tangerina.

O numero estimado de pessoas empregadas para os tratos culturais foi calculado a
partir do numero total de pés de tangerina dividido pelo espagamento médio do estado
para a cultura da tangerina 3574 pés/ha (4m X 7m) e também dividido pelo niumero de
hectares por trabalhador (2 ha/pessoa, segundo Koller e Schafer, 2014)°

O valor da empreita na colheita da cultura de tangerina € oriundo do levantamento
denominado “Pregos Correntes” realizado anualmente em junho pelo Instituto de
Economia Agricola (IEA) e pela Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral (CATI). As
informacgdes coletadas referem-se ao pagamento efetuado para o colhedor por unidade de
medida que, para esta cultura, € a caixa de 25kg a 27kg e a capacidade de colheita de um
homem por dia de servico. Avaliou-se a taxa de crescimento do valor da empreitada na
colheita da tangerina no periodo de 2009 a 2013, para os Escritérios de Desenvolvimento
Regionais (EDRs) e para o Estado de Sao Paulo (IEA, 2014). Os dados foram corrigidos
por valores reais pelo indice Nacional de Pregos ao Consumidor Ampliado (IPCA), do
IBGE, e foram calculadas as taxas de crescimento com base nas médias anuais
(HOFFMANN, 1980).

4 O valor do espagamento de 357 pés/ha foi obtido pelo valor médio calculado entre os varios tipos de solo
e porta-enxertos das variedades de tangerina (EMBRAPA, 1975).

50s autores definiram estes nimeros de acordo com algumas atividades de tratos culturais: raleio de frutos,
podas de frutificagdo e do grau de mecanizagao.



RESULTADO E DISCUSSAO

O cultivo da tangerina ocorre em todo estado de Sao Paulo totalizando, em 2013,
4.833 mil pés. Deste total de pés 59,5% estdo plantados nos EDRs de Sorocaba, Jodo da
Boa Vista, Jaboticabal, Catanduva, Braganga Paulista, Bauru, Barretos, Mogi-Mirim e
Campinas. De 2009 a 2013 o estado perdeu 1,8 milhdes de pés devido ao
envelhecimento natural do pomar, bem como problemas de pragas e doengas de dificil
controle, mancha marron de alternaria, declinio, clorose variegada, a morte subita e o

"greening", que compromete o pomar e/ou elevam o custo de produgéao (Tabela 1).



Tabela 1 - Estimativa de Total de Pés de Tangerina, por Escritério de Desenvolvimento Rural, Estado de Sao
Paulo, 2009 a 2013

EDR Total de P és (1.000 pés) Partic (%) Partic.
2009 2010 2011 2012 2013 Total Total Acum . (%)

Sorocaba 807 607 510 507 505 2.836 9.9 9.9
S.JBoa Vista 6807 607 641 585 567 3.006 10,5 203
Jabhoticabal 660 626 478 439 422 2.625 9.1 295
Catanduva 410 33 359 370 300 1.803 6.3 357
By .Paulista 323 3 345 456 457 1.960 6.8 426
B auruy 352 312 260 230 277 1.382 4.8 47.4
Barretos 316 325 325 261 277 1.458 51 524
MogMirim 290 276 181 192 252 1.192 4.1 56.6
Campinas 154 183 157 157 156 843 2,9 30
Sub total 3749 3.599 3.390 3.228 3.138 17.103 59,5

Registo 185 225 241 241 204 1.097 3.8 633
Jal 154 152 133 143 139 728 25 65,9
Mogi das Cruzes 131 123 123 141 1138 620 2.2 68.0
ltapetininga 666 688 400 219 157 2.130 7.4 754
Ournhos 287 112 112 114 112 736 2.8 780
Lins 275 vl 103 157 96 502 31 811
S RioPreto 134 111 104 101 =] 530 18 529
M arilia 163 173 118 95 93 841 2.2 552
Limeira 221 200 152 106 o] 774 2.7 879
ltapeva 20 54 85 79 & 423 15 59,3
Botucatu 197 196 190 186 g0 848 3.0 923
Sub total 2452 2.289 1.851 1.566 1.260 9.418 32,8

Avaré o8 37 37 40 36 207 0.7 93.0
Jakes 55 o5 56 92 92 353 1.2 Q4.2
Fernanddpolis 24 25 25 83 85 242 0.8 951
Guaratingueta 18 109 38 37 33 236 0.8 959
Pindampnhangaba 39 29 28 2% a5 170 0.6 96,5
Friracica ba 36 34 34 34 37 175 0.6 27,1
Votuporanga 13 13 13 14 11 Bd 0.2 473
Araraguara 80 B 64 64 16 277 1.0 983
Franca 16 25 13 13 14 80 0.3 986
Tupa 9 5 9 1 1 45 0,2 987
Andradina 17 1 11 10 10 [=33] 0.2 2.0
GenSalgado 38 22 11 14 92 03 99,3
Pres.Prudente 8 8 g 9 9 42 0.1 90,4
Fres Vencesau ik 0 11 1 15 47 0.2 Q9.4
Oracena 10 g 3 3 3 27 0.1 99,7
RibFPreto 2% 7 7 3 3 46 0.2 99.8
S.Paulo 24 3 3 3 2 36 0.1 99.9
Aragatuba i g 3 3 i 16 0.1 100,0
Assis 1 0 0 0 0 1 0.0 1000
Orlandia Q 0 0 o] Q Q 0.0 1000
Sub total 488 452 373 467 435 2.216 7,7

Estade 6.689 6.340 5614 5.261 4.833 28.737 1ca,0

Fente: Dados basices de Institute de Econamia Agricela(IEA) e Cocrdemaderia de Assisténcia Técnica Integral (CATI)



O plantio de pés novos no estado tem, ano apds ano, diminuido de 501 mil pés em
2009, passa a 369 mil pés em 2013, ou seja, ocorre um crescimento negativo de 6% no
periodo. Por sua vez, os EDRs de Sado Jodo da Boa Vista, Braganga Paulista e Registro
diferem-se da tendéncia estadual, pois plantaram acima de 30 mil pés novos anualmente
no periodo em analise (Tabela 2).



Tabela 2 - Estimativa de Pés Novos de Tangerina, por Escritdrio de Dasenvolvimento Rural, Estado de S&o Paulo,

2009 a 2013
EDR Pés Novos (1.000 pés ) Partic (%) Partic. Taxa Cresc.
2009 2010 2011 2012 2013 Total Total Acum (%] (%)

Sorocaba 2 2 2 2 2 1 08 0.6 -1.1
S .JBoa Vista =) 85 20 77 82 417 205 211 1.8
Jaboticabal 72 55 35 30 2§ 224 110 321 -21.4
Catanduva 14 12 10 3 5 45 23 34,3 =234
Brg.Paulista 30 42 37 60 L1l 229 113 45,6 19.0
Bauru 72 25 25 Q 0 122 6.0 51,8
Barretos 40 38 46 38 21 183 90 60,6 -12.0
MogkMirim 5 0 4 9 2 11 61,6 2.6
Campnas 1 1 0 0 2 01 61,7
Sub total 321 262 246 222 265 1.256 617
Registo 32 32 35 35 35 169 83 701 238
Jai 1 0 0 0 0 1 01 701
Mogidas Cruzes 0 0 0 0 0 00 701
ltapetininga 15 16 3 1 3 37 138 72,0 -46 .6
Qurinhos 0 0 0 0 0 00 72,0
Lins 0 1 1 o] 0 0.1 721
S.Rio Preto 3 7 5 0 24 12 733
W arilia a 1 1 0 1 01 733
Limeira 3 15 ] 3 3 49 24 758 =42 3
ltapeva 4 4 14 4 3 15 773 1.0
Botucatu 40 40 35 3B 0 150 74 34,6
Sub total 123 114 a0 93 a5 486 229
Avaré 0 0 0 0 0 0 00 946
Jakes 0 1 40 43 9 4.4 89,0
Fernanddpolis 2 1 42 43 83 4.3 93,4 1881
Guaratingueta 1 10 1 0 0 11 05 93,9
Pindamonhangaba 3 1 1 1 14 i 1.2 a51 45 6
Piracicaba 30 15 5 5 0 5 27 97,8
Voluporanga 0 0 0 0 0 0 0n b7 3
Araraquara 4 1 0 0 0 5 03 981
Franca 8 0 0 0 1 7 04 98,5
Tupa 0 0 0 0 0 1 00 98,5
Andradina 5 0 1 1 1 9 04 93,9
Gen Salgado 0 0 0 0 0 0 00 93,9
Pres Prudente 1 1 1 i 2 8 04 99.3 15
FPres Venceskau 0 0 0 0 3 3 02 99,5
Dracena & 4 0 a a -] 04 299
RibPreto 0 0 0 0 0 0 00 99.9
S Paulo Q 0 0 Q Q 0 00 89,9
Aragatuba 0 1 1 1 1 3 0.1 100,0
Assis 0 0 0 0 0 0 00 100.0
Qrlandia 0 0 0 0 0 0 00 100,0
Sub total o6 34 12 93 118 313 154
Estado 501 a9 347 408 369 2.635 100,0 6,0

Fonte: Dados basicos do Institute de Ecenomia Agricol a(IEA) e Coerdenaderia de Assisténcia Té cnical nta gral {CATI)

Os EDRs que possuem o maior numero de pés em produgdo, acima de 390 mil

pés, sdo também os que detém a maior produgao do estado, acima de um milhdo de

caixas de 40,8 kg em Sorocaba, Sdo Joado da Boa Vista, e Jaboticabal (Tabelas 3 e 4).



Merece destaque o EDR de Itapetininga que em 2009 e 2010 esteve entre os
principais produtores de tangerinas, tanto em numero de pés novos e em produgéo,
quanto no numero total de caixas produzidas. Em 2009 produziu 1.744 mil caixas de 40,8
kg e em 2013, apenas, 308 mil caixas de 40,8 kg, ou seja, apresentou crescimento

negativo de 37,9%.



Tabela 3 - Estimativa de Pés em Produggo de Tangerina, por Escritorio de Desenvolvimento Rural, Estado de Sao Paulo,

2009 a 2013
EOR Pésem Produgéo (1.000 pés) Partic (%) Partic. Taxa Cresc.
2009 2010 2011 2012 2013 Total Total Acum (%) (%)

Sorocaba 605 a5 608 505 503 2.825 10.6 10,6 4.3
$ .l Boa Vista 522 522 552 B0& 4546 2589 97 20,3 17
Jaboticabal 588 571 443 403 396 2.4M 2.0 2.3 -10.8
Catanduva 397 322 379 365 295 1.757 6.6 35,8 <6
Brg Faulista a2 pra-) 3n 426 a2z 1.730 8.5 42.3 123
Bauru 280 27 236 230 228 1.260 4.7 47.0 5.3
Barretos 276 200 279 273 206 1.275 4.8 5.8 5.1
Wag kMirim 284 273 181 188 243 1.170 4.4 56,2 4546
Campinas 183 185 166 157 1546 341 31 8.3 4.5
Sub total 3.428 3.337 3144 3.005 2933 15.847 59,3
Registro 153 193 208 206 159 927 35 62.8 27
Jai 153 152 133 148 139 725 27 85.5 21
Mogidas Cruzes 13 128 123 121 18 620 23 87,9 27
ltapetininga 651 672 397 213 154 2.093 7.8 8.7 =330
Qurinhos 287 112 112 114 12 736 28 78.4 -17.0
Lins 225 20 1492 157 96 a9 3.3 .5 -184
S.IRicPreto 126 106 o7 96 80 508 1.9 83.7 25
Marilia 162 173 118 o 93 640 24 86,1 -15.8
Limeira 198 185 147 103 23 725 27 83.8 =189
ltapava =3 80 a1 85 a1 39 15 @3 3.2
Botucatu 157 158 185 150 80 6898 28 92,9 -12.9
Sub total 2.328 2175 1761 1.473 1215 8.952 33,5
Anaré 55 37 37 39 38 207 0.8 93.8 58
Jales 55 55 85 51 44 264 1.0 o8 59
Fernandépolis 2 25 25 41 42 153 0.6 95,2 19,5
Guaratingueta 18 99 38 37 33 224 0.8 26,1 27
Pindamonhangaba 37 23 7 24 30 145 0.5 9.6 -3
Piracicaba 8 19 20 2 37 120 04 97.0 513
Votuperanga 13 13 13 14 11 64 02 97.3 3.5
Araraguara 76 53 & 4 16 272 1.0 08,3 =253
Franca 10 25 12 13 12 72 03 8.6 23
Tupa 9 5 9 11 11 a4 02 9.7 119
Andradina 12 11 10 El & =1 0.2 289 £2.0
Gen.Salgado 38 22 11 14 El @ 0.3 203 =204
Pres.Prudente 7 7 7 7 7 34 a1 99,4 0.7
Pres Venceslkau 11 0 1 1 12 44 0.2 9.6
Dracena 5 4 3 3 3 19 01 2.6 =105
RibPreto 2 7 7 3 3 45 0.2 €8 -41.9
S Paulo 24 3 3 3 2 38 0.1 99.9 -37.9
Aragatuba i 7 2 2 2 14 0.1 100,0 =151
Assis 1 0 0 0 1] 1 0.0 1000
Orlandia 0 0 0 Q Q o] 0.0 100.0
Sub total 432 419 362 374 318 1.963 7.1
Estade £.188 5.931 5.267 4.853 4.465 26.702 100,0 8,2

Fonte: Dados bdsices do Institute de Econania Agricola {IEA) e Coorde naderia de Assisténcia Técnica Integral {CATI)



Tabela 4 - Estimativa de Produgéio de Tangering, por Escritério de Desenvolvimento Rural, Estado de Séo Paulo,

2009 a 2013
EOR Produgao (1.000 cx. 40, 8kqg) Partic (%) Partic. Taxa Cresc.
2009 2010 2011 2z 2013 Total Total Acum. (%) (%)

Sorocaba 1574 1.752 1.768 1474 1.470 §.035 12 1 121 -3.0
$.JBoa Vista ey o77 1.367 1196 1.189 5701 36 207 6.0
Jaboticabal 1434 1.369 1.103 983 1.00% 5.894 89 298 -9.9
Catanduva 1408 1.000 1229 1.096 958 - 6338 36 382 -6.5
B rg.FPaulista 653 607 721 931 918 3833 5.8 439 11,5
Bauru 317 313 700 678 663 3675 5.5 495 -5.9
Baretos 669 636 a71 526 &1 3.083 4.6 541 -7.7
W eg kMirim 592 5 387 370 479 2362 3.6 577 -7.6
Campinas 562 549 451 4638 466 2496 3.8 614 -5,2
Sub total B8.692 8.291 B384 7722 7.658 40.748 61,4
Registo 384 464 14 416 42 2101 3.2 648 0.7
Jan 374 372 332 376 341 1.795 2.7 673 -1,7
Mogi das Cruzes 339 333 323 324 313 1632 25 698 -1,9
It apetininga 1744 1.851 1.068 507 308 5477 33 780 -37.9
Cuninhos 585 279 280 285 279 1.718 26 804 -13,9
Lins 630 6527 o543 380 243 2423 3.7 84,2 -21,4
S5.JRioPreto 329 268 282 262 200 1.321 20 862 -9.7
Marilia 290 353 220 185 148 1.164 18 330 -19.7
Limeira 423 377 prgs] 171 144 1.320 21 201 -25.6
ltapeva 136 142 148 128 142 746 1.1 212 -6.2
B otucatu 230 225 223 216 120 1015 15 Q27 -12,5
Sub total 5.525 5.292 4.091 3219 2.656 20783 33
Avaré 115 83 83 92 113 436 07 9358 0.5
Jakes 153 146 145 111 105 60 1.0 945 -9.7
Fernand dpclis a4 52 52 a6 a3 322 05 950 20,8
Guaratingu eta 55 342 98 92 74 658 1.0 959 -7
Pindamonhangaba 90 59 57 57 69 332 05 965 -5.4
Piracicaba 10 39 oY o8 68 234 04 268 531
V otuporanga 62 62 62 63 51 301 05 973 -3,8
Armmgquar 211 124 143 143 43 669 1.0 983 =24 5
Franca 7 &3 340 30 30 141 0.2 285 28.6
Tupa 27 15 25 32 30 125 0.2 987 9.8
Andradina 37 32 31 27 24 151 0.2 9389 -9.5
GenSalgado 107 62 27 33 20 248 04 993 -32.9
Pres.Frudente 3 19 19 19 19 106 0.2 994 -9.8
Pres Vencesiau 13 0 13 13 15 53 0.1 995
Dracena 12 14 11 12 1 B9 0.1 996 -3.3
Rib.Preto 100 14 14 ] 8 146 0.2 2938 -42.9
S.Paulo 63 7 7 7 4 a9z 0.1 1000 -42.2
Aragatuba 4 11 4 4 4 26 00 1000 -11.8
Assis 1 0 0 0 0 1 0.0 1000
Orlandia Q 1} Q 1] 0 0 0.0 1000
Sub total 1147 1.123 876 887 780 4.814 7,3
Estade 15364 14.706 13.352 11.823 11.094 66.344 166 ,0 -8,3

Fonte: Dades basices de Instituto de Econamia Agricola (IEA) e Coordenadoria de Assisténcia Técnicalntegral {CATI)
De acordo com Koller e Schafer (2014) é necessario uma pessoa para o cultivo de
dois hectares de tangerinas. Com este informe, 2009 foi o ano que a cultura ocupou,

aproximadamente, 9.368 pessoas diretamente nos pomares paulistas e 2013 foi o de



menor ocupagao 6.770 pessoas, sem computar a colheita (Tabela 5). Os cuidados com os
pomares sao realizados normalmente por pessoas que, com seus familiares, estido
fixados no meio rural, com o sustento ligado diretamente a producao de tangerinas. Além
de promover o sustento de um grande numero de pessoas na produgao, a cultura
proporciona trabalho e sustento a um elevado numero de outras pessoas, que atuam em
atividades correlatas, como no transporte, nas diversas redes de distribuicdo e
comercializagdo das frutas, em industrias (sucos e/ou 6leos essenciais), bem como na
producdo e comercializagdo de maquinas, equipamentos, ferramentas, embalagens,
fertilizantes e diversos outros insumos utilizados na cadeia produtiva, desde o pomar, até
que as tangerinas, e/ou seus subprodutos, cheguem ao consumidor.

Nesta cultura para obter uma boa colheita € necessario realizar bons tratos
culturais. Fazer a poda correta nas tangerineiras, que tém muita alternancia de producao,
€ essencial para diminuir o excesso de frutos, provocarem novas brotacdes e,
consequentemente, proporcionar tangerinas maiores e mais bem nutridas. Essa apuragao
da qualidade das frutas produzidas faz com que as tangerinas colhidas tenham maior
qualidade e sejam mais competitivas no mercado. O resultado € que, por causa de uma
boa poda, o produtor pode valorar sua producao®.

Os cuidados com a colheita e pés-colheita também sao importantes se o produtor
quiser aumentar sua renda. Geralmente, a fruta comecga a se deteriorar com 3 ou 4 dias
pelas lesdes e alteracdes que ela sofre no processo de colheita. Se o produtor cuidar das
frutas, essa conservacao pode prolongar a qualidade por 10 ou 20 dias, dependendo
também das medidas que s&o tomadas na pds-colheita como a aplicagao de fungicidas e
o armazenamento em camaras’. O periodo de colheita da safra principal de tangerina no
estado de Sao Paulo se estende de marco até a primeira quinzena de outubro. Ja para a
safra temporanea temos esse periodo ampliado de fevereiro a novembro (Figura 5)
(BOLETIM 200, 2014).

A diferenga entre uma planta ser ou ndo podada no caso da tangerineira € muito grande, porque esta
cultura esta sujeita a muitas alternancias de producdo. As plantas sao capazes de produzir grandes
quantidades de frutos em uma safra e logo na seguinte a produgado ser bastante baixa, por causa de um
esgotamento de reservas ocorrido no ano anterior. Cada tangerineira tem caracteristicas diferentes, mas
todas elas necessitam de uma poda precisa.

’Basicamente, o fruto deve ser colhido mediante corte do pedunculo da arvore que mantém o fruto preso.
Esse corte deve ser feito bem rente a casca, sem corta-la, mas permanecendo no fruto uma estrelinha que
€ o calice verde da flor que permanece no fruto até ele ser consumido. Se o fruto é colhido a mao e é
puxado com forca, ele acaba rompendo a casca. Uma vez apanhado, o fruto deve ser depositado em uma
sacola de colheita ou em um cesto e nao atirado ao solo. Os cuidados basicos que sdo necessarios com
relagdo a colheita e pds-colheita que devem ser levados em consideragcdes estdo descritos em
NASCIMENTO, KLUGE e AGUILA (2014).



Figura 5- Epoca de colheita das principais variedades da tangerina
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Fonte: Boletim 200, 2014,

Entre 2009 a 2013 a colheita da tangerina no Estado foi em média anual de
20.827,4 milhdes de caixas de 25-27 kg, com média de colheita homem/dia de 52 caixas
de 25-27 kg/dia em180 dias trabalhados por safra, ou seja, pode-se estimar em torno de
2.141 pessoas envolvidas na cultura nesta etapa do processo produtivo e auferiu renda
média no periodo de R$ 21.314,5 milhdes pagos aos colhedores. Os municipios que
compdéem os EDRs de Sorocaba, Jaboticabal, Sdo Jodo da Boa Vista, Catanduva,
Braganca Paulista, Mogi-Mirim e Mogi das Cruzes adquiriram, anualmente, renda acima
de um milhdo de reais oriunda da colheita da tangerina, ou seja, ao se observar somente
uma etapa do processo produtivo e o sua respectiva renda auferida aos trabalhadores
sinaliza a importancia desta cultura no comércio e servicos municipais, pois certamente,

grande parte desta renda sera gasta no local de moradia do colhedor.



Tabela b - NOmero de Pessoas Envolvidas nos Tratos Culturais, Colheita @ Renda por Colhedor da Tangerina, por Escritdrio de
Desenvolvimento Rural, Estado de Sio Paulo, Safres 2009 a 2013

SAFRA 2002 SAFRA 2010 SAFRA 2011 SAFRA 2012 SAFRA 2013
N° Pessoas Renda N Pessoas Renda N° Pessoas Renda N¢ Pes scas Renda N° Pe ssoas Renda

EDR Trat. Co- Colhedor Trat. Co-  Cohedor Trat. Co Colhe dor Trat. Co- Colhedor Trat. Co- Colhedor

cut' theite  MIRS® gy heita”  (MIRSY  cui! heim  (mil RSP cut.! Iheta  (mi RS} cut! lheita”  (mil RS}
Scrocaba a0 246 247463 a0 27 2.462 65 a4 289 2.636,20 710 144 1.92529 708 171 1.70692
$.JBoa Vista 849 171 1581, 21 349 173 248527 898 204 295675 819 168 176224 794 20 1107
Jaboticabal 924 362 307211 a7 ek | 2.540 89 669 242 191787 614 159 213988 592 186 250822
Catanduva 574 292 1713,50 463 222 1.424 06 544 265 1.704,95 519 152 143143 420 199 108256
Brg.Paulista 452 101 295,18 449 77 1.138 45 438 56 1.430,40 631 o3 1.5824 .65 675 145 1.63201
Bauru 493 170 882,91 437 175 981 .43 365 117 954,00 322 g7 61279 317 109 76961
Barretos 443 114 £330 49 459 129 1.106 65 455 106 1.013,60 366 685 86288 318 &7 80850
MegFMirim 407 101 1093,06 387 a3 80 15 254 75 868,70 269 40 91708 352 53 120271
Campinas 258 49 884,39 263 52 02 33 220 39 950,91 220 30 93032 219 58 80455
Registra 259 66 52854 315 # 602,49 338 73 2.560,48 333 56 2.43928 236 88 85853
Jau 216 47 440,43 213 54 335.03 187 43 280,20 207 42 30179 185 59 13736
Megidas Cruzes 133 118 500,42 178 109 1.250.35 172 113 1.41818 170 87 1.626.94 165 109 147290
ltapetininga 833 3486 1577.02 964 351 2.151.21 560 104 787.60 307 74 54275 220 56 31457
Qurnhos 402 115 1.148,46 156 49 807,72 157 244 931.98 159 32 21466 156 a1 §7594
Lins 316 &9 5d4, 04 309 95 846,30 270 73 867,72 220 35 655.10 135 33 41992
S.Rie Preto 137 52 546,41 155 37 482 .23 146 34 446,82 141 prac] 473.39 113 29 37935
Marilia 223 56 456,21 242 57 542 .87 166 27 254.86 133 15 20252 130 19 18313
Limeira 309 56 590,40 279 57 508 .97 213 44 37810 149 23 20013 134 25 16678
ltapava 127 32 256,46 113 41 185.69 119 18 26017 110 12 25758 119 25 111,41
Baotucatu 276 37 307,40 275 a1 253,08 266 a1 215,92 259 28 188,04 112 14 14144
Avaré 31 26 174,35 52 22 124 48 52 14 116,82 55 ] 30723 50 18 17654
Jaks a2 24 2651 77 23 218 51 75 22 276,68 123 13 19359 129 17 20494
Fernandépolis 34 8 62,27 35 & 80,44 35 7 56,64 116 el 10843 119 12 13223
Guaratingasta 26 12 119,78 152 124 384 31 54 37 17,63 52 3 107 66 46 32 8113
Pindamonhangaba 55 15 123,51 41 10 77 52 38 10 80,39 36 7 9514 67 20 10883
Piracicaba 50 1 19,85 423 5 5197 42 El 8838 43 7 11754 52 10 13593
Voluporanga 19 11 89,32 19 10 108,53 19 12 125,76 19 1 158,22 15 8 8003
Araraguara 112 29 190,59 7% 22 132 .31 -] 27 108,32 29 48 42017 22 10 10545
Franca 22 3 11.32 36 15 2378 18 11 155.99 13 4 5073 19 9 14264
Tupa 13 6 28,53 7 3 14.06 12 5 2214 15 5 2646 16 5 46448
Andradina 249 ] 43. 7 15 ] 63.36 16 ] 59,30 15 5 91,05 13 5 4555
Gen.Salgade 53 13 119,54 31 7 67 .41 15 3 33,98 19 3 4462 12 3 30746
Pres. Prudente 11 3 42 51 11 3 24 80 11 3 26,14 12 2 4827 13 3 2919
Pres Venceskau 15 2 17,3 - - 15 2 17,71 15 2 270 21 i 232§
Cracena 13 4 20,05 11 2 17 .85 5 2 15,32 5 1 1042 5 2 1723
Rib.Preto 37 20 .49 9 3 11.33 9 3 10,62 4 1 618 4 1 514
S Pauo 33 12 93.69 5 1 566 5 1 9,28 5 1 11,05 3 1 590
Aragatuba 3 1 520 11 2 14 .80 4 1 863 4 1 1226 3 1 5646

Assis 1 1 1,57 - - - - - - - - - - - -

Orlandia - - - - - - - - - - - - - -
Estade 9368 2654 2294080 3.330 2566 23.153.53 7.863 2232 M .137.68 7.368  1.447  20.001.83 6.770 1.802 1932471

"Kaller e Schafer (2014).

" Namero de caixas 25-27 kgdividido pela quantidade colhida (cx 25-27kg/dia) multiplicado pelo tempo de co heita estimado no ane (180 dias).

? Pradugdo lox 25-27 kg) mulliplicade pela quantidade colhida (cx 25-27 kg/dia) deflacionado pel indice base junhe/2013.

* Os totais do Estado, Nimerode Pessoal na Colheita @ Rendado Golheder, dferem da somatdria dos EDRs peis seu caloulo 4 realizado a partir de dados médics
dos EDRs,

Fonte: Dados elaborados pelos autores. 4

A tangerina ocupou em 2013 a 162 posi¢gao no ranking do valor da produgédo dos
principais produtos do estado de S&do Paulo (total de 51 produtos), variando de R$
298.230.335,90 em 2009 a R$ 493.737.734,10 em 2013, apresentando uma variacao
anual de 12,4%. Dentro do grupo, Frutas Frescas, a tangerina em 2013 ocupou a quarta
posicao no ranking, ficando atras apenas de banana, laranja de mesa e limao. Nesse ano,
teve um melhor desempenho que as frutas: uva de mesa, caqui, abacaxi, manga,
abacate, melancia, entre outras. Os EDRs que apresentaram a maior participacdo no
valor da produgdo de tangerina no estado foram: Sorocaba (13,2%), Sdo Jodo da Boa
Vista (10,7%) e Jaboticabal (9,1%). O EDR de Bragang¢a Paulista (5° no ranking)
apresentou a maior taxa de crescimento com 36,8%, seguido de Sao Jodo da Boa Vista
(2° do ranking) com 30,0% enquanto que o EDR de Itapetininga (13° do ranking)

apresentou uma variagao negativa de 23,8% (Tabela 6).



Tabela 6 - Estimativa do Valor da Producéo de Tangerina, por Escritério de Desenvolvimento Rural, Estado de S&o Paulo, Safra 2009 a 2013

2009

2010

2011

2012

2013

EDR Q’ alor da Partipacio Valor da Partipacio Valor da Partipacio Valor da Partipacéo Valor da Partipacio ;:Zi
roducéo ¢ Produgéo pac Produgdo pac Produgdo pac Produgédo pag
! (%) ! (%) ! (%) y (%) y (%) (%)
(R$) (R$) (R$) (R$) (R$)

Sorocaba 30.549.642 10,2 46.477.272 19 51.281.535 132 57.233.311 125 65.416.424 132 189
S.J.Boa Vista 19.044.124 6.4 25.935.459 66 39.427.092 10,2 46.433.204 10,1 52.931.443 107 30,0
Jaboticabal 27.835.386 93 36.328.628 93 32.032.079 83 38.167.563 83 44737768 9.1 105
Catanduva 27.294.740 9,2 26.522.429 6,8 35.685.036 9,2 42552285 93 42640.925 86 146
Brg.Paulista 12.764.346 43 16.114.332 41 20.930.593 54 36.161.085 79 40.774.007 83 36,8
Bauru 15.854.057 53 21.705.934 56 20.338.045 52 26.312.524 57 29.494 667 6,0 15,4
Barretos 12.978.784 44 18.212.536 47 19.488.189 5,0 20.416.082 44 22.751.380 46 132
Mogi-Mirim 11.484.165 39 14.157.325 36 11.250.858 29 14.367.533 31 21.318.015 43 133
Campinas 10.917.916 37 14.559.844 37 13.102.715 34 18.150.074 40 20.742.808 42 16,2
Sub-Total 168.723.159 56,6  220.013.760 56,4  243.536.142 62,8  299.793.661 653  340.807.437 69,0
Registro 7.462.708 25 12.324.504 32 12.096.401 31 16.159.980 35 18.675.848 38 234
Jai 7.250.347 24 9.879.505 25 9.652.431 25 14.578.340 32 15.181.887 31 20,5
Mogi das Cruzes 6.577.665 22 8.849.124 23 9.379.685 24 12.574.697 27 13.923.776 238 203
tapetininga 33.858.313 1,4 49.112.266 126 31.007.102 8,0 19.663.735 43 13.724.846 238 238
Ourinhos 11.553.697 39 7.408.846 19 8.118.487 2.1 11.060.609 24 12.420.89 25 56
Lins 12231678 41 16.633.079 43 15.772.347 41 14.747.569 32 10.826.295 22 36
S.J.Rio Preto 6.384.017 2,1 7.110.267 18 7.616.593 2,0 10.174.168 22 8.891.110 18 10,7
Marilia 5631.923 19 9.370.975 24 6.384.965 16 6.020.364 13 6.491.843 13 16
Limeira 8.212.473 28 10.005.947 26 8.015.111 2.1 6.629.261 14 6.391.799 13 87
tapeva 3.618.283 12 3.754.801 1,0 4.301.956 11 4.977.080 11 6.319.037 13 15,0
Botucatu 4464619 15 5.970.001 15 6.491.304 17 8.384.943 18 5.348.418 11 73
Sub-Total 107.245.722 360  140.419.315 360  118.836.382 306  124.970.745 27,2 118.195.756 23,9
Avaré 2236192 07 2.202.463 06 2414488 06 3.561.873 08 5.006.632 1,0 233
Jales 2.975.281 1,0 3.866.251 1,0 4197214 11 4322916 09 4687.186 09 10,7
Fernandépolis 854.101 03 1.379.856 04 1.510.416 04 3.352.347 07 3.916.299 08 482
Guaratingueta 1.075.391 0,4 9.066.186 23 2778585 07 3.566.260 08 3.287.020 07 139
Pindamonhangaba 1742638 06 1.567.570 04 1.661.458 04 2.206.065 05 3.086.310 06 16,0
Piracicaba 194.114 01 1.021.624 03 1.699.218 04 2271133 05 3.035.398 06 87,7
Votuporanga 1.208.359 04 1.651.847 04 1.808.143 05 2.445.835 05 2.269.673 05 18,0
Araraquara 4.091.920 14 3.286.446 08 4.165.263 11 5.567.186 12 2.136.163 04 74
Franca 139.762 0,0 1.147.669 03 878,656 02 1.176.330 03 1.348.453 03 577
Tupd 524107 02 398.035 01 732.087 02 1.226.994 03 1.318.368 03 346
Andradina 712.204 02 854.184 02 891.436 02 1.055.591 02 1.076.537 02 10,9
Gen.Salgado 2.071.195 07 1645213 04 769.731 02 1.261.740 03 890.068 02 17,8
Pres.Prudente 599.812 02 501.525 01 540.264 01 722.104 02 827.763 02 106
Pres.Venceslau 244583 01 365.985 01 503.143 01 659.540 0.1
Dracena 232937 01 360.885 01 316.607 01 450.344 01 488.647 0,1 186
Rib.Preto 1.944.157 07 381.782 01 417.906 01 341.058 01 347.126 01 299
S.Paulo 1321915 04 175136 0,0 191.707 0,0 256230 01 195.815 0,0 291
Aracatuba 73.375 0,0 299.323 01 109.796 0,0 142,091 0,0 157.542 0,0 8,1
Assis 19.411 0,0
Sub-Total 22.261.455 7,5 29.805.996 7,6 25.448.960 6,6 34.429.241 7,5 34.734.541 7,0
Estado 298.230.336 100,0  390.239.071 100,0  387.821.484 100,0  459.193.647 100,0  493.737.734 100,0 12,4

Fonte: Dados basicos do Instituto de Ecponomia Agricola (IEA) e Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral (CATI)

CONSIDERAGOES FINAIS

O principal mercado para a tangerina € o interno como fruta de mesa. A industria é
a segunda opgao de comercializagao para o produtor. O mercado externo tem muito a se
trabalhar.

Dada a maior perecibilidade das tangerinas as técnicas de conservagao poés-
colheita, destaca-se, em relagéo aos frutos de outras espécies citricas.

Pode-se considerar que, se for mantido sob controle a proliferacédo de doengas e

insetos-praga, o estado de Sao Paulo possui boas perspectivas para manter e expandir



sua posigao de grande produtor de tangerinas e de tornar-se um grande exportador, com
base nos fatores: disponibilidade de solos, climas propicios para o cultivo, produgao de
tangerinas de boa qualidade; o custo de produgao, em geral, menor do que o de outros
paises concorrentes, comercializagao nos meses de entressafra nos paises do hemisfério
norte.

Uma das principais ameacgas desta cultura reside no dificil controle de pragas e
doencgas ja existentes e na possibilidade do surgimento de novas doengas que podem

comprometer ou elevar o custo de produgao.
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TANGERINA: IMPORTANTE CULTURA NO ESTADO DE SAO PAULO

RESUMO - O artigo tem por objetivo apresentar e analisar a cultura da tangerina nos
aspectos: pés plantados (novos e em produgéo), produgdo obtida, valor da produgao do
estado (em reais), numero de colhedores e a renda obtida por estes trabalhadores no
estado de S&o Paulo. Os dados sao oriundos dos levantamentos sistematicos do Instituto
de Economia Agricola (IEA) e Coordenadoria de Assisténcia Técnica Integral (CATI), da
Secretaria de Agricultura e Abastecimento (SAA). O cultivo da tangerina ocorre em todo
estado de Sao Paulo. De 2009 a 2013 o estado perdeu 1,8 milhdes de pés devido ao
envelhecimento natural do pomar, bem como problemas de pragas e doengas. O plantio
de pés novos no estado diminuiu. As principais regides produtoras sdo Sorocaba, Sao
Joao da Boa Vista, e Jaboticabal. A cultura ocupou, em média, 8.050 pessoas nos tratos
culturais dos pomares e 2.141 pessoas por ano em época de colheita, com renda média
do periodo de R$21,3 milhdes pagos aos colhedores.

Palavras-chave: cultura da tangerina, producgao, valor da produgao, estimativa de mao de
obra, estado de Sao Paulo.



